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Аннотация. В  статье обосновывается исследовательский интерес к  идентификацион-
ным детерминантам гражданского общества в  современной России. Отмечается, что 
гражданское общество как объект политического исследования сохраняет свою акту-
альность в  связи с  эволюцией государственно-­гражданских отношений и расширения 
пространства публичной политики. Также подчеркивается расширение реестра субъек-
тов гражданского общества за счет диверсификации интересов сообществ. Обращает-
ся внимание на то, что в публичной политике все в большей степени обозначают свои 
интересы и  позиции не институированные субъекты, которые, не являясь в  прямом 
смысле политическими субъектами, тем не менее обладают политической культурой, 
осуществляют политический выбор и  приобретают опосредованную политическую 
субъектность. В качестве одной из продуктивных основ гражданской самоорганизации 
рассматривается этноконфессиональная идентичность как устойчивый и  ресурсный 
комплекс. Ее жизнеспособность усматривается в экзистенциальных свой­ствах индиви-
дов и групп, которые из сферы личного рационального и эмоционального проецируются 
в сферу общественно-­политических отношений, отношений государства и граждан, ко-
торые объединены в рамках общественных организаций. Этнические и конфессиональ-
ные интересы трактуются как имманентные и продвигаемые в политику с учетом того, 
что любая идентичность формируется в поле публичной политики и сама воздействует 
на общественно-­политический процесс. Дается авторское определение этноконфесси-
ональной идентичности и прослеживаются ее проекции в политику под воздействием 
как внутренних, так и внешних факторов, среди которых актуализируется российский 
политико-­доктринальный поворот к разумному консерватизму, актуализирующий тра-
диционные этнокультурные и религиозно-­духовные ценности народов. Подчеркивается 
закономерность приобретения национально-­культурными и  религиозными организа-
циями и  их лидерами свой­ств политической субъектности. Активисты, действующие 
в рамках добровольной (самопочинной) национально-­культурной и религиозной органи-
зации, становятся общественными политиками и принимают участие в государственно-­
общественном управлении, которое свой­ственно эволюции отношений власти и граж-
дан в  РФ как в  правовом, демократическом, социальном государстве. Таким образом 
преодолеваются противоречия между государством и гражданским обществом, которые 
тем не менее имеют объективную природу. Подчеркивается значимость взаимодействия 
общественных организаций с органами власти и  управления в решении этнокультур-
ных, этнорелигиозных проблем населения, прежде всего на местном и на региональном 
уровнях. Выделяется устойчивый тренд, а именно национально-­культурные и религиоз-
ные организации, включенные в сетевые структуры гражданского общества, реагируют 
на актуальные вопросы российской общественно-­политической повестки, в настоящее 
время повестки патриотической и гражданско-­ориентированной. Во многом это опре-
деляется современными геополитическими вызовами и рисками, которым противосто-
ит культурный, духовный и морально-­нравственный суверенитет российского общества. 
Интеграция этноконфессиональных потребностей в общественно-­политические форма-
ты обеспечивает не только политико-­волевое целеполагание общественных инициатив, 
но и гуманизацию, одухотворение политических стратегий и тактик.

	| Политика идентичности
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Введение

Разнообразие мира современной политики воплощается в разнообразных по-
литических системах и политических режимах, а также в разнообразных моделях 
гражданской самоорганизации. Институирование субъектов гражданского обще-
ства при многих общих детерминантах имеет выраженную привязку не только 
к традиции взаимодействия государства и общества, власти и граждан, но и к со-
циокультурной, социоментальной страновой и средовой традиции. Разнообраз-
ное содержание моделей гражданского общества обуславливается содержатель-
ными векторами, глубиной и  целеполаганием самоорганизации его субъектов 
как носителей не только гражданской, но и политической культуры, политиче-
ского сознания, политического поведения.
В  общем реестре социокультурных детерминант гражданской самоорганиза-

ции выделяется этноконфессиональная идентичность, которая характеризуется 
устойчивостью, жизнеспособностью и ресурсностью. Самоорганизация граждан 
на базе этнической и религиозной идентичности сохраняет свое значение, не-
смотря на нарастающие процессы глобализации, культурной ассимиляции и ак-
культурации.
В общем социокультурном идентификационном комплексе индивида и груп-

пы оправдано актуализировать этническую и конфессиональную идентичности 
во взаимосвязи и взаимной обусловленности. В связи с этим отметим целесоо-
бразность: а) пополнения поисковой базы условий и факторов проецирования эт-
ноконфессиональных ориентиров в общественно-­политический процесс; б) вы-
явления характерологических свой­ств этноконфессиональной парадигмы 
общественно-­политических, гражданско-­активистских связей, чему, по нашему 
мнению, есть веские основания. Этноконфессиональная идентичность и соответ-
ствующая идентификация неотделимы от национально-­государственного строи-
тельства, от формирования политических систем и политических режимов, в ко-
торых реализуются ожидания людей.
Множественную этноконфессиональную идентичность в контексте националь-

ной российской модели гражданского общества мы трактуем в широком плане, 
потому что ее составляющими являются полиэтничность и поликонфессиональ-
ность, которые реализуются не только в социокультурном, но и в общественно-­
политическом контексте.
В этой связи определяются исследовательские вопросы — каким образом ком-

плекс этноконфессиональной идентичности через гражданскую самоорганиза-
цию включается в пределы общественно-­политического процесса и,  что вызы-
вает большой интерес, в каких условиях и каким образом данная идентичность 
может проецироваться в политическую субъектность. В-первых, целесообразно 
уяснить, каким образом этноконфессиональная идентичность путем органи-
зации в  общественных объединениях выступает воздействующим фактором 
общественно-­политического процесса. Во-вторых, целесообразно определить, 
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в какой мере этноконфессиональная идентичность через самоорганизационные 
стратегии и тактики гражданского общества продвигается в публичную политику 
и способствует ее соответствию социокультурной традиции и гуманизации.

Степень изученности проблемы
Проблемное поле гражданского общества не теряет своей актуальности, а на-

против, приобретает новые тематические сегменты в дополнение к базовым иде-
ям Д. Коэна и Э. Арато, которые трактовали гражданский активизм и как необхо-
димые инициативы меньшинств для самосохранения, и как сигнал большинств 
для побуждения власти к  совершенствованию управления (Cohen, Arato, 1992). 
В этом плане важны идеи А. Ку, которая трактовала гражданство не в узком смыс-
ле приверженности к определённому государству, а в широком смысле — как осу-
ществления «общественных практик гражданских организаций» (Ku, 2002).
Исследовательский интерес к идентификационным основам гражданской само-

организации и  самоуправления обусловлен нарастающей диверсификацией всех 
подсистем жизни современного общества и расширением реестра его субъектов. Ко-
эволюция государственных и гражданских институтов закономерно оптимизирует 
государственно-­гражданские отношения, которые, как подчеркивает Ю. А. Красин, 
требуют настройки механизма «обмена энергией между частной и публичной сфе-
рами общественной жизни» (Красин, 2009). Параллельная и взаимопроникающая 
эволюция государства и  общества побуждает современную политическую науку 
к осмыслению принципов отношений государства и общества, которые, как отме-
чают С. В. Патрушев, Л. И. Филиппова, важны в решении проблем и оптимизации 
вызовов не только социального, но и политического свой­ства (Господство против 
политики: российский случай, 2019). Общественный активизм граждан и граждан-
ского общества важен с учетом трендов, которые выделяет В. И. Соловьев в общем 
контексте рассмотрения перспектив «политики граждан» и  «политики власти» 
при опасности «выдавливания гражданского общества за пределы политического 
пространства» (Соловьёв, 2020). Современные российские исследования публич-
ной — общественной политики свидетельствуют, с одной стороны, о диверсифика-
ции повестки гражданской самоорганизации, а с другой — о распространении го-
сударственной повестки и повестки управленческого мейнстрима на гражданское 
общество. Это оправдано с учетом ресурсов современного национального государ-
ства, которое, как подчеркивает В. В. Лапкин, выступает той необходимой «полити-
ческой оболочкой», позволяющей структурироваться многим макросообществам, 
стремящимся к  политической субъектности (Лапкин, 2020). Мы поддерживаем 
мнение о  целесообразности использования ресурсов современного государства 
в формировании «сверху» благоприятной среды не только для гражданского акти-
визма, но и для преодоления симптоматичного противостояния власти и граждан, 
на которые указывали С. Н. Жаров, А. Я. Неверов (2020). Инициативы государства 
важны для формирования общественных политиков, обладающих опосредованной 
политической субъектностью. Таковая может быть основой преодоления эксцессов 
отношений государства и гражданского общества, на что указывали С. Г. Зырянов, 
С. Н. Кожевников, многие российские исследователи (Кожевников, 2002; Зырянов, 
2017). Здесь важны тезисы О. В. Гаман-­Голутвиной о том, что на определенном этапе 
РФ как демократическое правовое социальное государство не откликалось на пара-
дигму «активизирующегося государства» (Гаман-­Голутвина, 2010). Необходимость 
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преодолении этой проблемы в  системе общественно-­государственного управле-
ния (ОГУ) подчеркивают В. Н. Якимец и Л. И. Никовская, тезис которых о «…межсек-
торном социальном партнерстве в процессе подготовки, принятия и реализации 
управленческих решений» имеет для нас методологическое значение (Якимец, Ни-
ковская, 2018).

Теоретико-методологическая основа и методы исследования
Исследование заявленной проблемы строится на межпрофильном совмещении 

методологических активов социологии, политологии, этнологии. Такая междис-
циплинарность позволяет осмыслить в  диалектической взаимосвязи феномен 
идентичности как базу самоорганизации, процесс гражданского самоопределе-
ния как сегмент общественно-­политического процесса. Опора на концепты фор-
мальной социологии Г. Зиммеля об общественных формах и  об общественных 
и частных интересах позволяет соотнести смыслосодержание этнической и кон-
фессиональной социентальности с  формами их обобществления в  структурах 
гражданского общества [Зиммель, 1996]. В этой связи Р. В. Емельянов подчеркива-
ет, что именно теоретические ресурсы формальной социологии позволяют выя-
вить ход спонтанной низовой самоорганизации граждан в условиях конкретных 
вызовов (Емельянов, 2012). В то же время исследование трансформации общности 
с определенными (в данном случае этноконфессиональными) интересами в орга-
низованное общество с программными целями и с упорядоченными действиями 
по их достижению целесообразно в рамках институционального подхода. Идеи 
Д. Норта, М. Вебера позволяют нам трактовать общественные организации как 
неформальные — небюрократические — институты, которые не только формиру-
ются на основе общих интересов и озабоченностей, но и функционируют на осно-
ве соглашений и рациональных установок (Норт, 1997; Вебер, 2020).
Как отмечает Ю. А. Красин, конструктивно-­оппонирующая модель отношений 

гражданского общества и  государства нуждается в  институционализации, а  ее 
ход — в  исследовании с  позиций институционализма (Красин, 2009). Методо-
логия институционализма позволяет проследить вхождение этнических и  кон-
фессиональных интересов граждан (историко-­культурных, мировоззренческих, 
вероучительных, обрядовых) в правовые и доктринальные декларации, а также 
установить технологические средства их обеспечения в  системе общественных 
объединений (Патрушев, Филиппова, 2019).
И  наконец, исследование этноконфессиональной идентичности проводится 

также в соотнесении этнологических концептов примордиализма, инструмента-
лизма, конструктивизма, которые хотя и демонстрируют принципиальные раз-
личия, но тем не менее содержат возможности для полипарадигмальной инте-
грации. Теоретические идеи Р. Г. Абдулатипова (2001), Л. М. Дробижевой (2010), 
М. П. Мчедловой (2005), В. А. Тишкова (2003), Ж. Т. Тощенко (2007), М. О. Шахова 
(2013) и многих других позволяют определить резервы этноконфессиональной 
идентичности как базы не только групповой консолидации, но и коллективного 
проектирования в контексте социальности и политики.

Результаты исследования
При внешней удаленности этничности и конфессиональности от политики эт-

ноконфессиональная идентичность, оформленная в  национально-­культурных 
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и  религиозных организациях, тяготеет к  политико-­субъективированным фор-
мам. Обращаясь к проблеме этноконфессиональной идентичности, мы основы-
ваемся на множестве классических, новых и новейших интерпретаций, которые 
выявляют связь этнических, конфессиональных интересов и политики. Диффузия 
религии и политики, как подчеркивает М. М. Мчедлова, проявляется в треках вза-
имного интереса власти и религиозных институтов гражданского общества на ру-
бежных стадиях общественно-­политического процесса (Мчедлова, 2018).
Во внутриполитической нише этноконфессиональная идентичность про-

является через включение этно- и  конфессионально идентификационных 
модусов в  общественно-­политический процесс, в  формирование политико-­
управленческих элит и складывание политического класса, как отмечает М. А. Аст-
вацатурова (2021). Особенно это заметно в традиционных региональных сообще-
ствах, где функционируют разные этнические и конфессиональные коллективы. 
Они закономерно продвигают свои интересы в  общий гражданский, а  также 
и в политический актив, так как никакие этнодетерминированные и конфессио-
нально обусловленные дефициты невозможно преодолеть без целевой политики, 
политической воли, политического участия.
Во внешнеполитической нише этноконфессиональная идентичность проеци-

руется в межгосударственное взаимодействие, в котором соотносятся и взаимо-
действуют субъекты, представляющие разные этносферы и  религиозные плат-
формы. Отношения народов, наций, государств имеют этноинтерпретированные 
и конфессионально-­продуцируемые образы и стереотипы, которые и обогащают, 
и  осложняют международную повестку. Этнические и  конфессиональные сооб-
щества испытывают интерес к своему геополитическому статусу, а также к стату-
су, состоянию и настроениям сородичей за рубежом или в других регионах и осо-
бенно в горячих точках, в конфликтных ситуациях.
В обеих нишах свою роль играют общественные национально-­культурные и ре-

лигиозные объединения и  организации (ассоциации, общины, фонды, миссии, 
конгрессы, автономии), которые формируются на основе этноконфессиональной 
идентичности.
В первую очередь обе эти идентичности отражают глубоко личностные инте-

ресы и, собственно, личностные самоопределения. В их основе лежит доброволь-
ное самоотождествление человека и его ответы на вопросы «Кто я?» и «Кто мы?» 
на основе знаний, информации, впечатлений, ощущений. Общее культурное 
знание об этничности и конфессиональности накапливается в  ходе социализа-
ции, имеющей общеизвестные этапы, под влиянием многих внешних факторов. 
Решающими из них являются воздействие родителей, родственной среды, лиде-
ров общественного мнения, авторитетных и референтных лиц соответствующе-
го народа. Соответствующие свой­ства привносятся в  общий социальный багаж 
индивида, пополняясь, ослабевая, трансформируясь в течение всей жизни. В из-
вестном плане этнические и конфессиональные установки человека — результат 
близких, внимательных и добросердечных отношений внутри семьи, внутри со-
седского, дружеского коллективов, которые типичны для россиян.
Во вторую очередь, близость этнической и конфессиональной идентичностей 

состоит в  их высоком культурно-­гуманистическом и  морально-­нравственном 
цензе, так как они призваны служить базой формирования социально-­
мыслительных, социально-­поведенческих, социально-­чувственных ценностей. 
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В линейке таковых можно назвать: уважение к ближним и близким, стремление 
к  добру и  взаимопомощи, следование ответственности и  честности, избегание 
зла, обмана, корысти и др. Каждая этническая культура и каждая религия наро-
дов России является кладезем таких позитивов. Они преподносятся в качестве 
примера членам соответствующей группы, утверждая в этом свою уникальность 
и исключительность.
Сопряженность историко-­культурных ценностей этничности с  морально-­

нравственными ценностями конфессиональности формирует прочные детер-
минанты социального самоопределения индивидов и групп в российском граж-
данском обществе. Мы разделяем мнение С. В. Рыжовой о том, что в российском 
обществе произошло «…распространение этноконфессиональной идентичности 
населения, когда этничность и  религиозность позиционируются в  публичном 
пространстве вместе, как не дифференцируемая категория» (Рыжова, 2015).
Здесь отметим, что вхождение этничности и  религиозности в  общественно-­

политический процесс отмечается на всех этапах национально-­государственного 
строительства России. В  демократической РФ этноконфессиональная идентич-
ность становится заметным сущностно-­функциональным и  ценностным свой
ством региональных групповых идеологий, из которых складывается обществен-
ная идеология национальной российской модели гражданского общества как 
государственно-­гражданская по содержанию и  поликультурная (полиэтничная, 
поликонфессиональная) по форме. Культурное разнообразие и  в  то же время 
гражданская солидарность придает национальной российской модели граждан-
ского общества позитивный и перспективный характер.
Сочленение этнических и  конфессиональных свой­ств можно отметить по-

всеместно: в  национальном российском общественном, информационно-­
коммуникационном дискурсе, в  практике соответствующих общественных 
объединений, а также в политико-­доктринальных и нормативно-­правовых доку-
ментах РФ.
Выделение этноконфессиональной идентичности в  качестве детерминанты 

гражданской самоорганизации в  общественно-­политическом процессе России 
представляется нам закономерным в силу следующих обстоятельств.
Первое — объективно-­историческое разнообразие российского общества — мно-

гонационального народа РФ — российской гражданской нации как полиэтничной 
и поликонфессиональной. Народы и этнические группы в разные исторические 
периоды и разными путями (переселение, добровольное вхождение, присоеди-
нение, завоевание, миграция, переподчинение территорий, перемещение границ 
и др.) входили в состав Российского государства. Именно с приращением народов 
и территорий, как подчеркивает А. И. Миллер, начинается использование поня-
тий «империя» и «нация» (Миллер, 2012), так как новые народы составляли соци-
альные и политические конгломераты подданных Российской империи, граждан 
Советского Союза, граждан Российской Федерации.
Второе — закономерное формирование административно-­территориального 

деления России как асимметричной федерации и наследницы имперской и совет-
ской традиции национально-­государственного строительства, которое включало 
рельефный этноконфессиональный фактор. В государственном образовании РФ 
сочетаются административно-­территориальный, национально-­государственный 
и  национально-­территориальный принципы образования субъектов, которые 
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с 1920–1930‑х гг. имели разные институциональные формы — округа, области, ре-
спублики, а также и районы, и сельсоветы. По запросу региональных сообществ 
устанавливаются дополнительные государственные языки, строятся культовые 
сооружения, используются традиционно-­этнические и  религиозные символы; 
в политике, власти и управлении учитываются этнический и конфессиональный 
запросы.
Третье — сохраняющаяся широкая номенклатура этнических и конфессиональ-

ных интересов граждан РФ в культуре, в языке, в обыденной жизни, в ритуалах 
как праздничных, так и  скорбных (свадьбы, похороны, посвящение, крещения, 
инициация). Оживление интереса граждан к религии, к вере, а также к народным 
верованиям и нетрадиционным деноминациям, к возрождению народной обряд-
ности находит свой отклик в законодательстве РФ и субъектов РФ, а также в по-
литических доктринальных документах федерального, регионального и местного 
уровней. Активизация этнических групп в российском обществе происходит па-
раллельно с религиозным возрождением, что, с одной стороны, логично, а с дру-
гой — отмечено определенными рисками.
Четвертое — самоценные запросы на этноконфессиональную идентичность 

в разных социодемографических группах, в частности, в молодежной среде, ко-
торая чрезвычайно социально подвижна и неустойчива. Учитывая это, предпо-
ложим, что следование традиционным этноконфессиональным идентификаци-
онным жизненным алгоритмам могло бы уберегать молодых людей от ущербов 
и рисков современного мира. Однако именно молодым людям сложно сочетать 
исполнение нравственных запросов религии со светскими запросами социализа-
ции, политической адаптации, карьерного роста, и они в ряде случаев находятся 
в поиске новых религий, истинных религий или в возврате к домонотеистиче-
ским верованиям.
Пятое — особая значимость этнической идентичности и  конфессиональной 

идентичности в  отдельных российских регионах, где сохраняются этноэтиче-
ские, вероучительные кодексы народов. Они противопоставляются ускоренной 
модернизации и  используются в  качестве механизма защиты от чуждой, чаще 
всего западной, культуры, а также и от идейно-­идеологических санкций против 
РФ в общих усилиях западных стран по организации «анти-­России» и фейковой 
экспансии. Запрос на этноконфессиональную идентичность в границах синкре-
тичной российской гражданской идентичности разнится по регионам РФ, что 
подчеркивают С. А. Ляушева, З. А. Жаде (2018). В качестве таких регионов и субъ-
ектов РФ целесообразно выделить Северный Кавказ, Крым, Сибирь, Дальний Вос-
ток, Поволжье и отдельно Татарстан, Башкирию, Чечню. Это связано с общими 
причинно-­следственными трендами формирования российского геополитиче-
ского пространства как самой большой по территории страны, которая приращи-
валась территориями с проживающими на них народами, чей этногенез на дан-
ных территориях определил их коренной статус и в дальнейшем в ряде случаев 
и статус титульных народов.
В РФ, как и в иных государствах современной постиндустриальной и информаци-

онной эпохи, этноконфессиональная идентичность имеет большую востребован-
ность в  регионально-­провинциальных территориях, в  муниципально-­местных 
сообществах. Эти сообщества сохранили практики, обряды и символы народной, 
этнической культуры, они поддерживают религиозные системы и осуществляют 
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религиозные обряды. Потребность в  этноконфессиональной идентичности 
и в соответствующей идентификации в виде национально-­культурного и конфес-
сионального самоопределения менее выражена в мегаполисах, в больших горо-
дах, где агрессивная городская среда и темп жизни нивелируют этноконфессио-
нальные интересы. В то же время, по опросам ФОМ, выясняется, что большинство 
российских граждан с уважением относятся к религии, религиозным праздникам. 
За последние 30 лет роль религии в российском обществе несколько возросла 1. 
В  этой связи оптимизация этнического и  конфессионального факторов в  кол-
лективных идентичностях россиян, а также в сообществах пограничных России 
стран, как подчеркивает Е. В. Морозова, имеет большой геополитический смысл 
(Морозова, 2022).
Самоорганизация российских граждан на основе этноконфессионаьной иден-

тичности продолжается на развивающейся нормативно-­правовой базе и в режи-
ме большого политического благоприятствования. Поправки в Конституцию РФ, 
а также такие указы Президента РФ, как «Об особо ценных объектах культурного 
наследия народов Российской Федерации» (ред. 2019 г.), «О проведении в Россий-
ской Федерации Года культурного наследия народов России» (2021 г.), «Об утверж-
дении основ государственной политики Российской Федерации в области исто-
рического просвещения» (2024 г.) и другие создают благоприятные условия для 
диверсификации деятельности национально-­культурных и  религиозных орга-
низаций. На современном этапе развиваются такие общественно-­значимые век-
торы, как: формирование сетевых вертикальных и  горизонтальных структур; 
разработка социально ориентированных проектов; осуществление общественно-­
ответственной деятельности; усиление позиций в  информационном простран-
стве; профилактика социальных противоречий и конфликтов, а также практиче-
ское миротворчество и миростроительство. Вместе с тем все векторы деятельности 
все в большой мере приобретают политическую значимость, так как обеспечива-
ют стабилизацию такого важного сегмента общественно-­политических отноше-
ний, как межэтнические, межконфессиональные и государственно-­религиозные 
отношения. Лидеры и активисты национально-­культурных и религиозных орга-
низаций приобретают опыт публичных политиков и определённую политическую 
субъектность. Общественный активизм национально-­культурных и религиозных 
организаций приобретает политическое содержание через такие технологии, 
как: вхождение в  общественно-­консультативные, экспертные советы и  колле-
гии при органах власти; участие в разработке и обсуждение целевых правовых 
и  политико-­доктринальных документов; организация примирительных комис-
сий; профилактика ксенофобии, национализма, радикальных идей, социальных 
девиаций особенно в среде молодежи. Национально-­культурные и религиозные 
организации и их лидеры оперативно реагируют на опасные, провокационные 
ситуации внутриполитического и  внешнеполитического содержания, которые 
разжигают межнациональную рознь, наносят ущерб этническому самосознанию, 
оскорбляют чувства верующих и т. д.
Отметим, что в  своей деятельности общественные объединения этноконфес-

сиональной детерминации часто применяют технологии, присущие субъектам 

1	 Традиционные ценности в российском обществе. Опрос о понимании традиционных ценно-
стей и их распространённости в России. ФОМ. 6 сентября 2024 г. Режим доступа https://fom.ru/
TSennosti/15068 (дата обращения 02.04.2025).
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политического процесса. Это: подготовка и опубликование заявлений, обраще-
ний, меморандумов, резолюций, призывов, которые посвящены не только на-
родным и религиозным праздникам, но и государственным датам, а также гео-
политическим событиям, инцидентам государственно-­религиозных отношений 
и дефицитам государственной национальной политики. Также это: организация 
и проведение мероприятий общественно-­политической значимости; реализация 
проектов, которые отвечают запросам политической и  геополитической ситуа-
ции.
Российские религиозные и этнические организации повсеместно в опосредо-

ванном формате включены в  публичную политику и  приобретают компетен-
ции политического участия, политического поведения, политической субъект-
ности в  общих практиках гражданского общества в  России. Закономерно, что 
национально-­культурные и религиозные организации имеют собственные воз-
можности для интерпретации политических явлений, процессов в  категориях 
нравственности, морали, этнокультурных традиций и  этических народных ко-
дексов. Также они имеют возможности непрямого, но убеждающего воздействия 
на политический выбор своих последователей и сторонников.
В РФ при поддержке Федерального агентства по делам национальностей, Сове-

та при Президенте РФ по межнациональным отношениям, Совета при Президен-
те РФ по взаимодействию с религиозными организациями, Российской Ассоциа-
ции религиозной свободы, Ассамблеи народов России, Ресурсного центра в сфере 
национальных отношений национально-­культурные и религиозные организации 
все в большей степени включаются в публичную общественную политику.
Такое включение чрезвычайно важно в  условиях доктринального идейно-­

идеологического поворота к  разумному консерватизму, в  котором государство 
акцентирует традиционные ценности не только как духовно-­нравственный, 
но и как политико-­управленческий и даже геополитический императив, что фик-
сируется в  Указе Президента РФ «Об  утверждении государственной политики 
по сохранению и укреплению традиционных российских духовно-­нравственных 
ценностей» (2022  г.). В  сохранении и распространении традиционных духовно-­
нравственных ценностей организации этноконфессиональной обусловленности 
проявляются особенно убедительно в силу их непосредственного предназначе-
ния и  заинтересованности. В  связи с  этим программные документы, проекты, 
мероприятия и публичный дискурс национально-­культурных автономий и орга-
низаций и религиозных объединений демонстрируют сближение и взаимопро-
никновение этноконфессиональных и политических векторов в парадигме раз-
вития национальной российской модели гражданского общества.

Обсуждение результатов
Как отмечает М. С. Кудряшова, именно нравственно-­гуманистические и религи-

озные ценности «…определяют степень дозволенного в политических средствах 
и методах для достижения целей властвующей элиты» (Кудряшова, 2015). Соот-
ветственно, отказ от этих ценностей или циничное пренебрежение ими приво-
дит практическую политику и общественно-­политический процесс к искажениям 
и вредоносным девиациям, которые наблюдаются в странах «старой демократии».
Подчеркнем, что в  современных социальных размежеваниях и  политиче-

ских конфликтах, равно как и  в  стратегиях и  тактиках их урегулирования, 
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существенное значение приобретают не институциональные и не бюрократи-
ческие, а  дифференцированные социокультурные, ценностные факторы. Как 
отмечает А. В. Глухова, в  социальных конфликтах, большую роль «…начинают 
играть не столько объективные, сколько субъективные факторы, включая про-
блемы идентификации, признания и  уважения» (Глухова, 2024). Отталкиваясь 
от этого тезиса, рассмотрим этноконфессиональную идентичность как значи-
мую детерминанту, которая обуславливает гражданскую солидарность групп 
вокруг неформализованных ценностей экзистенциального значения. В общем 
плане этноконфессиональная идентичность, как и всякая иная, — это возмож-
ность человека выделить комплекс свой­ств, по которым он соотносит, сравни-
вает, отождествляет или отделяет себя от группы, но также от времени (периода, 
эпохи), от пространства, от события и ситуации. Феномен и институт идентич-
ности остаются чрезвычайно сложными для исследовательского освоения, что 
приводит к большому разнообразию теоретико-­методологических обобщений 
в разнообразных категориях и понятиях, в том числе, как отмечает И. С. Семе-
ненко, и политических (Семененко, 2023).
Разработка идентичности как социально-­психологического комплекса в преде-

лах социальных и политических наук, как отмечает В. С. Малахов, ведется в  со-
отнесении с  комплексом социальных ролей. Играя их, человек осуществляет 
социализацию и отождествление себя со значимой для него группой как рефе-
рентной (Малахов, 1998). Соотнесение себя с  группой важно для коллективной 
деятельности субъектов гражданского общества, которые в рамках общественно-­
политического процесса развивают самоорганизационный активизм, исходя 
из коллективных представлений о  взаимных обязательствах государства и  об-
щества, о возможностях сотрудничества общественных объединений и органов 
власти и управления.
В  связи с  этим изучение гражданского самоопределения в  институциональ-

ной структуре гражданского общества с опорой на этноконфессиональную иден-
тичность целесообразно с  использованием известных принципов социологии 
и политологии идентичности, российский сегмент которых сегодня существенно 
наращивается (Бедрик и др., 2018). Здесь выделим категорию социальных пред-
ставлений, концепт которых сегодня акцентируется, разрабатывается в российской 
социальной и  политической науке в  связи с  расширением публичной политики 
и умножением ее субъектов, которые, как отмечает И. В. Мирошниченко, форми-
руют сетевое информационно-­дискурсивное пространство (Мирошниченко, 2024). 
В этом пространстве на основе идентификационных свой­ства или представлений 
об этих свой­ствах индивиды и группы осуществляют самосознание и самоопреде-
ление — самоидентификацию. При этом процесс обретения индивидом этнично-
сти и  конфессиональности, как подчеркивает М. А. Аствацатурова, сложен в  силу 
рациональности и иррациональности их составляющих, если только не считать их 
обязательными и неизбежными по умолчанию (Аствацатурова, 2020).
Потребность в реализации социальных идентичностей как детерминант наци-

ональной российской модели гражданского общества очевидна с учетом многих 
неблагоприятных тенденций и  закономерностей современности. Отношения 
между РФ и странами Запада трансформировались в 2014–2022–2025 гг. в поли-
тическое противостояние. Повсеместно наблюдается соотнесение опасных про-
явлений с этноконфессиональными свой­ствами индивидов и групп. Практически 
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во всех конфликтах и  геополитических инцидентах мы наблюдаем проявления 
этнического и конфессионального факторов.
В  то же время именно множественную этноконфессиональную идентич-

ность представляется возможным рассмотреть в  качестве одной из позитив-
ных детерминант отечественной национальной модели гражданского общества 
в  пределах современного российского общественно-­политического процесса. 
Актуальность такой постановки вопроса обусловлена пересмотром теоретико-­
методологических парадигм секуляризации, что отмечает И. А. Кудряшова, пред-
лагая интеграцию «теоретико-­методологических подходов из различных об-
ластей гуманитарного знания — философского, сравнительно-­исторического, 
политологического, социологического», что позволит развивать «политологию 
религии как субдисциплину политической науки, которая находится в  стадии 
формирования» (Кудряшова, 2013).
Комплексные этноконфессиональные интересы противостоят массовизации 

культуры, которая нивелирует этнические и  религиозные потребности людей 
(мировоззренческие и обрядовые). Для защиты этноконфессиональных интере-
сов граждане формируют неформальные сообщества и формализованные целе-
вые ассоциации и осуществляют программные действия. В ходе таких целевых 
действий коллективные субъекты гражданского общества приобретают новый 
опыт общественно организованного, социально ответственного и  политически 
значимого смысла. Это обеспечивает связь гражданской этноконфессиональной 
самоорганизации и политической социализации, а также обуславливает (непо-
средственно и опосредованно) политический рациональный выбор этноконфес-
сиональными потребностями и интересами.

Основные выводы
Исследование показывают, что гражданская самоорганизация формируется 

на многих детерминантах, среди которых выделяется и  этноконфессиональная 
идентичность. В  эволюции государственно-­гражданских отношений этническое 
и  религиозное достояние народов РФ имеет не только морально-­нравственное, 
но и общественно-­политическое звучание. В этой связи мы актуализируем этнокон-
фессиональную идентичность как одну из детерминант самоорганизации субъектов 
национальной российской модели гражданского общества, проецирующуюся через 
гражданское институирование в общественно-­политический процесс, в политику.
На основании приведенных тезисов сформулируем авторское определение эт-

ноконфессиональной идентичности как детерминанты гражданской самооргани-
зации в общественно-­политическом процессе: этноконфессиональная идентич-
ность — это значимый социокультурный комплекс, отражающий отождествление 
индивида или группы с набором взаимосвязанных этнических и конфессиональ-
ных характеристик и создающий платформу для самопрезентации, самоопреде-
ления и самоорганизации в системе гражданского общества с целью соотнесения 
индивидуального «я» или коллективного «мы» с группой на основе этничности, 
религии, веры.
Национально-­культурные и религиозные организации как субъекты граждан-

ского общества действуют внутри правового и политического пространства РФ. 
Этнические и религиозные организации, их лидеры в случае необходимости апел-
лируют непосредственно к  субъектам политики, к  государству и все в большей 
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мере сотрудничают с ними в режиме партнерства. Это чаще всего связано с диф-
ференцированным оформлением этнических и  конфессиональных интересов, 
с конфликтными ситуациями, а также и с проблемами этнической безопасности 
и  религиозного комфорта. Осуществляя свои действия, общественные этниче-
ские и религиозные институты вступают в широкие социально-­организованные 
и политико-­смысловые связи с органами власти и управления, общественными 
объединениями, международными организациями, гуманитарными фондами, 
учреждениями образования, культуры, спорта и просвещения. Такие связи имеют 
не только социальное, но политическое значение.
Актуализация публичного общественно-­политического участия общественных 

организаций, основанных на этноконфессиональной идентичности, происходит 
в современных условиях под воздействием, как внутренних, так и внешних фак-
торов. Во-первых, это политико-­доктринальный поворот к  разумному консер-
ватизму, который актуализирует традиционные этнокультурные и  религиозно-­
духовные ценности народов. Во-вторых, это геополитические вызовы и  риски, 
которые актуализируют культурный и морально-­нравственный аспекты полити-
ческого, государственного суверенитета российского общества.
Интеграция политики, религии и  этнической культуры составляет преиму-

щественную основу деятельности национально-­культурных и  религиозных ор-
ганизаций, которые реагируют на актуальные контрапункты общероссийской 
общественно-­политической повестки. Такая интеграция позволяет придать 
политико-­волевые свой­ства общественным этноконфессиональным инициати-
вам и в то же время присвоить политическим императивам в сфере этнических 
и конфессиональных интересов человеческое, гуманистическое звучание.
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Abstract. The article substantiates scholarly interest in the identity-­based determinants of civil 
society in contemporary Russia. It notes that civil society remains a relevant object of political 
research owing to the ongoing evolution of state-­citizen relations and the expansion of the realm 
of public policy. The study also highlights the expansion of the roster of civil-­society actors, 
driven by the diversification of community interests. Increasingly, non-institutional actors ar-
ticulate their interests and positions in the public arena; although they are not political entities 
in the strict sense, they possess political culture, make political choices, and acquire indirect 
political subjectivity. Ethno-confessional identity is examined as one of the productive foun-
dations of civic self-organisation — conceived as a stable, resource-­based complex. Its vitality 
is rooted in the existential attributes of individuals and groups that, originating in the sphere 
of personal rationality and emotion, are projected into socio-­political relations and into inter-
actions between the state and citizens who are united within public associations. Ethnic and 
religious interests are regarded as immanent and politically mobilised, given that any identity 
is forged within the field of public policy and, in turn, influences the socio-­political process. 
The author offers an original definition of ethno-­confessional identity and traces its projection 
into politics under both internal and external influences, paying particular attention to Russia’s 
politico-­doctrinal turn toward “rational conservatism,” which reaffirms the traditional ethno-­
cultural and religious-­spiritual values of the peoples of Russia. A consistent trend is identified 
whereby national-­cultural and religious organisations — and their leaders — acquire political 
subjectivity. Activists operating within voluntary, self-initiated national-­cultural and religious 
organisations evolve into public political figures who participate in state-­society governance, re-
flecting the development of power-­citizen relations in the Russian Federation as a law-governed, 
democratic, and social state. In this way, the inherent contradictions between state and civil 
society — though objectively grounded — are mitigated. The study underscores the importance 
of cooperation between public associations and governmental bodies in addressing the ethno-­
cultural and ethno-­religious concerns of the population, especially at local and regional levels. 
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A resilient trend is noted: national-­cultural and religious organisations embedded in civil-­society 
networks respond to Russia’s current socio-­political agenda, which today is predominantly pa-
triotic and civic-­oriented. This engagement is largely shaped by contemporary geopolitical chal-
lenges and risks, against which the cultural, spiritual, and moral sovereignty of Russian society 
is asserted. Integrating ethno-­confessional needs into socio-­political frameworks ensures not 
only the political-­volitional direction-­setting of civic initiatives, but also the humanisation and 
spiritualisation of political strategies and tactics.
Keywords: socio-­political process, national model of Russian civil society, ethno-­confessional 
identity, political subjectivity.
For citation: Ibragimov I. D.   Ethno-­Confessional Identity as a  Determinant of Civic Self-­
Organization in the Contemporary Russian Socio-­Political Process. South-Russian Journal 
of Social Sciences. 2025. Vol. 26. No. 2. Pp. 99–115.
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